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Nuovo Dizionario

Teologico

Interdisciplinare

«Se consideriamo cidé che
er I'umanita rappresentano
a religione e la scienza, non
& esagerato dire che il corso
della storia futura dipende
dalle decisioni della nostra
generazione riguardo ai loro
rapporti». Cosi scriveva, nel
1945, con intuito preveggente
il logico-matematico e filoso-
fo inglese Alfred North Whi-
tehead. Il rapporto tra cultura
scientifica e religione & da lui
sapientemente COmpreso non
corne una questione culturale
di nicchia, ma come un qual-
cosa che tocca inevitabilmen-
te l'identita dell'nomo con-
temporaneo e quindi il futuro
della sua civilta.
1 Nuove Dizionario Teologi-
co Interdisciplinare a cura di
Oreste Aime, Bartolo Gariglio,
Maurilio Guasco, Luciano Pa-
comio, Alberto Piola e Giusep-
pe Zeppegno(Edb 2020, 856
pagine, 60 euro) ¢ un’opera
per certi aspetti poco usuale.
Non si matta di un dizionario
propriamente scientifico, né
filosofico, né teologico in sen-
so stretto. Si tratta invece diun
dizionario interdisciplinare, di
un’opera, ciog,
che ha inteso
intraprende- -
re il tentativo,
non certo faci-
le né esente da

" pizionario

nare le relazioni che intercor
rono tra le varie forme del sa-
pere, e quindi il collegamento
tra le discipline interessate
a tale processo. A riguardo,
la tendenza odierna ¢ quella
di abbandonare il metodo
interdisciplinare, considera-
to sempre pill un rimedio ai
tentativi iduzionistici e al di-
sfacimento dello scientismo,
focalizzando I'attenzione sul
metodo transdisciplinare, 1i-
tenuto capace di sostenere e
integrare 1 diversi contributi
con cui & scrutata la realta. Il
metodo transdisciplinare ri-
chiede che vengano compresi
1 legami tra le varie discipline
intente ad esprimere la nuova
visione del mondo,
La transdisciplinaritd, nel suo
tentativo di esprimere un nuo-
vo linguaggio sul mondo, non
ha alcuna pretesa di formaliz-
zare un nuovo campo discipli-
nare o di costituire una super-
disciplina, poiché si presenta
come uno spazio relazionale
extra-disciplinare dove ogni
sapere, aprendosi con il pro-
prio metodo e contenuti agli
altri saperi, pud
collocarsi. sa,
@ infatt, si alimenta
& della ricerca disci-
g plinare delle sin-
% gole scienze, le
¢ quali a loro volta

rischi, di affron- : . i ottengono ulte-

tare degli speci- Teologico = g riori chiarimen-
€ deg) icoiplinare H . :

fic temi secon- | ynterdisCiPHOT® R 4ala ricerca

do un'ottica di
confronto, di dia- \
logo, € talvolta di
reciproca integra-
none, fra rifles
sione  teologica,
pensiero filosofico
€ sQenze. Al giormo.
d’oggi ' winterdisciplinariti» &,
In un certo senso di moda, ma
non sempre risulta chiaro che
€osa si debba intendere con
questo termine; €sso avviene
non dirado sostituito con altre
parole che vogliono meglio ri-
formularlo come ad esempio
le dizioni «transdisciplinarie-
tﬂ)’_ € «mlﬂﬁdisdp]jnﬁri&l’ﬁ».
Chiatiamo dunque che per
Interdisciplinarita non si in-
tende, in quest'opera, la pura
€ Semplice messa a confronto

|3 quanto Je divense

B transdisciplina-
i re, e pertanto

& non si pone
3 attcggiamlento
antagonista,
bensi di com-

plementarita nei confront
delle ricerche disciplinari. La
transdisciplinarita fa emerge-
re dal confronto delle disci-
pline I'esistenza di nuovi dati,
che fanno da giunzione € da
snodo tra le discipline Stesse;
essa inoltre non cerca il domr
nio fra pitl discipline, ma I'a-
pertura delle discipline a Ao
che le accomuna ¢ a cié che le
supera. Essa potra offrire una
nuova visione della natura se
sapra alimentare un autentico
dialogo, una libera coesisten-
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do un'ottica di
confronto, di dia-
logo, e talvolta di
reciproca integra-
none, fra nﬁ:s—
sione  teologica,

pensiero filosofico
e scienze. Al giomo

d'oggiI'dnterdisciplinaritas &,

n un certo senso di moda, ma
non sempre risulta chiaro che
cosa sl debba intendere con
questo termine; esso_avviene
non di rado sostituito con altre

arole che vogliono meglio ri-
ormularlo come ad esempio
le dizioni «transdisciplinarie-
ta» e «multidisciplinarietis.
Chiariamo dunque che per
interdisciplinarita non si in-
tende, in quest’'opera, la pura
e semplice messa a confronto
di quanto le diverse discipline
dicono immediatamente di
un oggetto comune, né tanto-
meno la meccanica «somrma»
dei rispettivi contenuti delle
diverse sdenze a proposito
dello stesso oggetto. Trattan-
dosi di un’interdisciphinarieta

| intenzionalmente affrontata
| nel quadro del rapporto fra

teologia e le altre scienze, il
Nuovo Dizionario Teologico
Interdisciplinare ~ «vorrebbe
essere una ricognizione di it-
nerari piutiosto che I'abituale
ponderata sisternazioni di dat

‘e di risultati. E animnato dall’in-

tento di riorganizzare il sapere
teologico con altri- saperi in
un contesio storico preciso,
quello attuale. (Introduzione
— Oreste Aime - 11)

Il paradigma della comples-
sitd lancia una provocazione
sul piano metodologico, sulle
relazioni che intercorrono tra
le varie discipline chiarnate in
causa dalla complessitd. Sullo
sfondo del Nuovo Dizionario
Teologico  Interdisciplinare
«c'é 1l tentativo. di rendere
operante anche in teologia
la nozione epistemologica di
‘complessia’ [...]. La revi-
sione in atto della nozione di
‘scienza’ richiede di ripensare
anche la natura disciplinare
della teologia, mentre 1'ado-
zone della prospettiva della
complessita pud aiutare a su-
perare una pratica dell'inter-
disciplinarieta ristretta a sem-

lice giustapposiziones.

Tutto ci6 nchiede di riesami-

plementarita nei confront
delle ricerche disciplinari. La
transdisciplinaritd fa emerge-
re dal confronto delle disa-
pline I'esistenza di nuovi dat,

che fanno da giunzione e da .

snodo tra le discipline stesse;
essa inoltre non cerca il domi-
mio fra piu discipline, ma I'a-

pertura delle discipline a cid

che le accomuna € a &i6 che le
supera. Essa potra offrire una
nuova visione della natura se
sapra alimentare un autentico
dialogo, una libera coesisten-
za fra le varie discipline, e se
535_{% operare Con una razio-
nalita aperta su tematiche le-
gate alla finalita, al significato
della realtd naturale e pit in
generale alle tematiche meta-
fisiche sui fondamenti e sulla
trascendenza. '

L'orizzonte inaugurato dalla
prospettiva transdisciplinare
reca con s€ un'opportinita
storica per la teologia: uscire
dall'isolamento plurisecolare

in cui € stata relegata € rimet-

tersi in gloco come una spe-
dfica forma accanto ad altre
forme del sapere contempo-
raneo mantenendo la propria
autonomia e distinzione da
esse, ma anche capace di su-
perare qualunque forma di
autoreferenzialita.
Tutto ci6 ha gudato la confi-
ione dell'impianto com-
}%lessivo del Nuovo Dizionario
eologico  Interdisciplinare
con i suoi rimandi nterni. «I
nmandi che accompagnano
le vod, in questo contesto,
50n0 particolarmnente impor-
tanti, perché possono crea-
re le possibilita di dialogo e
di intreccio indispensabili
all'interdisciplinarieta. Non si
tratta quindh di una semplice

funzionalith, ma di una strut-°

tura del discorso proprio al di-
zonario. Il Nuovo Dizionario
Teologico  Interdisciplinare

vorrebbe consolidare questa
pratica grazie al suo stesso im-
Ppianto, sia nella suaideazione
sia dopo la sua realizzazione».
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